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. CIRCONSTANCES ET CHRONOLOGIE DE
L’EVENEMENT

l.1. CIRCONSTANCES

Le site HYDRAPRO est classé SEVESO Seuil Haut pour les produits dangereux pour
I'environnement depuis 2016 (Régle du cumul). Le site est placé sous télésurveillance et
détection incendie. Un technicien de maintenance est d'astreinte chaque semaine pour
pouvoir intervenir en cas d’alarme en dehors des heures ouvrées. Une astreinte cadre est
également en place.

Le site était fermé depuis le vendredi 31 mai a 21h.

L'incendie a eu lieu le dimanche 2 juin dans la zone D2 ol étaient stockés des emballages
propres, des emballages vides ayant contenu du produit et des déchets de production en
attente d’enlévement.

l.2. CHRONOLOGIE

La chronologie suivante a été établie a l'aide de lhistorique des alarmes transmis par
Nexecur notre télésurveilleur et dapres les retours des différents intervenants
d’'HYDRAPRO.

11h37°14 : Détection au niveau du radar « Quai de déchargement »

11h38’49 - 11h39’14 : Vidéo du Quai — on observe une fumée blanche irréguliere qui peut
expliquer 'acquittement de I'alarme par I'opérateur.

11h38'50 - 11h39°15  Vidéo du Batiment A — on observe une fumée blanche (fumerolles)
qui s’amplifie

11h39°20 : Alarme acquittée par l'opérateur de télésurveillance — « RAS Vidéo » - a noter
gu’entre le moment de la vérification et 'acquittement de I'alarme plus de 2 min ont passé ce
qui pourrait expliquer qu’au moment de la vérification, aucune fumée n’ait été détectée. En
outre, I'alarme initiale portant sur une détection de présence, la recherche a probablement
été concentrée sur le sol plutdét qu’en hauteur.

11h40°23 : Début de I'alarme INCENDIE GENERAL

11h40'45 : Appel du technicien d’astreinte

11h41°'29 : « Technicien d’astreinte avisé »

11h46’14 : Nouvelle détection au niveau du radar « Quai de déchargement »

11h57 : les pompiers sont appelés par une personne externe & HYDRAPRO et a la société
de télésurveillance
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12h01’46 : Le technicien d’'astreinte est de nouveau avisé, il confirme l'incendie sur place —
commentaires « Les pompiers et les FO déja avisé »

12h05 : La direction - est avertie. Contact de l'astreinte technique pour confirmer
'événement

12h10 : La direction appelle la responsable de site et la responsable production pour qu’elles
se rendent sur place

12h14°18 : Intrusion sabot portail extérieur — arrivée des pompiers sur le site
12h15/12h20 : Arrivée de l'astreinte technique sur le site

12h25 : Les pompiers n‘ayant pas pu se connecter a la nouvelle réserve incendie - ils se
connectent au poteau incendie situé au nord-est du site.

12h30 : Début d'arrosage --est contacté par le Major LE |l du SDIS afin de
déterminer les produits mis en jeu dans l'incendie

12h40 : aprés confirmation par le personnel sur site que l'incendie a lieu sous le hangar,
décrit les quantités présentent sous le hangar au Major LE .

Les pompiers arrosent le foyer de fagon discontinue.
13h36 : Incendie maitrisé
13h55 : La gendarmerie place des scellés.

17h30 : Passage d’'un sapeur pompier pour mesurer la température au cours du foyer et
éliminer le risque de nouveau départ de feu (température de 20°C)

18h30 : Départ de la responsable du site

20h : Départ de l'astreinte

.3. ECART AVEC LE POI EN VIGUEUR

Les écarts par rapport au POI en vigueur sont les suivants :
- Non déclenchement officiel du POI,
- Non avertissement de la DREAL par HYDRAPRO (nous avons été contactés par M.
Castel),
- Nous n'avons pas prévenu le voisinage.

Néanmoins, malgré ces écarts-a bien été le relai du commandant des opérations
de secours. Le technicien d’astreinte a été le support des services de secours et a mis en
ceuvre ses missions.
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. ANALYSE DES CAUSES

I.1. CAUSE PRIVILEGIEE PAR L'EXPERT MANDATE PAR LA
GENDARMERIE

L’expert incendie mandaté par le procureur de la République est intervenu sur le site le 4 juin
matin accompagné de deux officiers de gendarmerie.

Il a fait le tour du batiment afin d’'identifier d’éventuels points d’entrée sur le site. Il a identifié
une zone de la cléture partiellement inclinée, signe potentiel d’'une intrusion sur site. Il a
également relevé qu’'une partie du bardage était enfoncée vers l'intérieur du hangar, ce qui
s'oppose aux renfoncements rencontrés habituellement en cas de collision avec un chariot
élévateur (enfoncement vers I'extérieur).
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Figure 2: Localisation des caméras

L’expert a déterminé que le point d’origine de l'incendie se situe dans la zone des contenants
vides ayant contenu du produit. Des traces d’hydrocarbures ont été détectées sur le sol et
également le long des cuves.
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Figure 3: Localisation du point d'origine de I'incendie identifié par I'expert

Nous estimons que le point d'origine se trouvait entre les cuves de seaux vides ayant
contenu du produit comburant et les big-bags vides ayant contenu des produits acide ou
basiques (il n’est pas possible de confirmer l'ordre des rangées).

Point d’origine de l'incendie
identifié par I'expert

Figure 4: Localisation du point d'origine de I'incendie identifié par I'expert - vue de I'extérieur du hangar
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Afin de déterminer la combustibilité des big-bags, 'expert a essayé a plusieurs reprises d'en

enflammer un morceau a l'aide d’un briquet sans succeés. Il a dO utiliser un autre morceau de
plastique enflammé pour réussir.

Au regard des produits stockés et des traces d’hydrocarbures relevées, la cause criminelle
est la cause envisagée par les services de la gendarmerie.

Des échantillons ont été pris pour analyse. Il nous a été indiqué que les délais d’analyse et
de rapport pouvaient étre de plusieurs mois.

Notre assurance a mandaté un expert (sapiteur) qui est passé jeudi 13 juin. Il s’est interrogé
sur la propagation du feu qu'il a déterminée comme allant de l'arriére du béatiment vers le
centre ce qui exclurait le scénario de mélange de produits incompatibles comme événement
initiateur de l'incendie puisque :
- les produits solides étaient situés a droite de la zone de stockage,
-- les cuves placées a larriere du hangar correspondent aux cuves contenant les
emballages vides ayant contenu du produit les plus anciens et sont les moins
susceptibles d’étre a I'origine d’'un mélange de produits incompatibles.

L’expert ne disposait pas d’'un détecteur d’hydrocarbures mais il a réalisé des échantillons
afin de détecter leur présence. Le rapport de I'expert se trouve en annexe.

Annexe 1 : Rapport de I'expert mandaté par 'assurance

Ce rapport ne fait pas état de la présence de traces d’hydrocarbures contrairement au retour
de I'expert judicaire Incendie lors de son intervention sur site. A noter que le parquet ne
semble pas donner suite aux analyses des échantillons prélevés faute de budget.
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I1.2. AUTRES CAUSES POUVANT CONDUIRE A UN ACCIDENT
ANALOGUE

Nous avons déterminé différents scénarios qui auraient pu mener a un incendie sous le
hangar D2.

Emballages
Combustion

Source d'ignition

Combustion du chariot Présence d'un chariot élévateur

Déchets de maintenance (chiffons souilles avec de
la graisse)
Mélange incompatible
entrainant en
Incendie echauffement

Déchets de production

Présence d'un produit réactif

Ignition du produit

Conditions de température

Erreur de tri ayant
entrainé un melange Présence de déchets de production
incompatible

Figure 5: Scénarios initiateurs ayant pu mener a l'incendie

e Présence d’'une source d’ignition :

Aucune source d’ignition (hors malveillance) n’est identifiée sous le hangar au niveau de la
zone incendiée. En effet, le hangar ne dispose pas d’installations électriques.

e Présence d’'un chariot élévateur

Un chariot élévateur diesel était présent sous le hangar pour pouvoir réaliser des opérations
de manutention ponctuelles pour un transporteur. La présence de ce chariot n'a pas été
notifiée dans le cadre de I'étude de danger car c’est un chariot diesel ne nécessitant pas de
charge de batterie, le risque lors du non-fonctionnement est donc limité. En outre, aucun
stockage de diesel n'était réalisé sous le hangar et ce chariot n'est pas utilisé dans les
batiments mais uniquement en extérieur.

by

Les risques liés a ce type de chariot existent essentiellement lors du fonctionnement
(échauffement moteur, frottement des fourches).
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L’expert mandaté par notre assurance a exclu le chariot comme source de lincendie.
Aucune trace d’hydrocarbure n’a été détectée par I'expert pompier autour du chariot pouvant

attester d’une fuite de gazoil qui se serait ensuite enflammée en entrant en contact avec du
chlore.

Dans son rapport suite a I'inspection du 25 juin 2019, la DREAL a indiqué que les chariots
gazole disposent d’une batterie électrique qui peut défaillir et étre a l'origine d’'un départ de
feu. Une recherche d’accidentologie liée aux batteries des chariots élévateurs a été
effectuée sur le site du BARPI. Les événements suivants ont été relevés :

- N° 51599 : Un chariot transpalette se couche et prend feu. La batterie et les organes
hydrauliques ont été endommagés dans la chute. Le déversement d'huile sur la
batterie a provoqué le début d'incendie.

- N° 48627 : un départ de feu se produit vers 18 h au niveau d’une batterie électrique
alimentant un chariot élévateur. Une mauvaise manceuvre lors d’'une opération de
rechargement serait a l'origine de I'événement.

- N° 52335: D'aprés la presse, le feu serait parti d’'un chariot élévateur électrique
branché pour la recharge de ses batteries.

- N° 51922 : surchauffe d’un chargeur de batteries pour chariot élévateur provoque un
dégagement de fumée

- N° 51885 : Le cable d’alimentation électrique du chariot étant trop long, il s’est
retrouvé pincé entre le chassis de la batterie et le pied de la palette, ce qui a généré
un court-circuit qui a provoqué une flamme.

- N° 51931 : un début d’'incendie se produit vers 14h55 au niveau d’'un chariot de
manutention lors du rangement d’'une palette. Le cariste observe des étincelles au
niveau du compartiment de la batterie. Les cables de la prise batterie trop longs ont
été coincés dans le guide du systéeme de levage des fourches, provoquant un court-
circuit de la batterie avec un départ de feu. Un défaut de conception du chariot est
suspecte.

- N° 51655 : Un défaut électrique sur une batterie lors de sa charge est a l'origine du
sinistre. La batterie présente, selon I'expert, une faiblesse (vice de fabrication) qui
peut étre la cause de la défaillance.

Dans le cadre des incendies de batteries dans des centres de DEEE, il est a noter que les

incendies de batterie ont lieu lorsque les batteries sont endommagées, mal entreposées.

L’INERIS a récapitulé les risques liés aux batteries pour la filiere véhicules électriques.
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Risques Principales causes Principales conséquences

Formation des - Surcharge La formation de dendrites diminue

« dendrites » - Charge a basse température (< progressivement et plus ou moins
0°C) rapidement la résistance interne au CC,
- Tension électrique a la charge voire provoque un court-circuit électrique
élevée (> 4,2 V pour une cellule) franc en mettant en contact électrique
- Courant électrique de charge anode et cathode
important - court-circuit interne <> Surchauffe -->
- Concentration de Li+ ions élevée  Emballement thermique --> Eclatement
dans électrolyte des batteries (effet de projection, perte de
- Défauts de porosité du graphite confinement des produits inflammables,
(anode) nocifs et corrosifs) —> Feux, dispersion

toxique, épandage des produits corrosifs,
efc.
Surcharge Défaillances de BMS lors de la Formation des dendrites

charge ou conduite: = gourt-circuit interne > Surchauffe -->

- Défaut du logiciel (software) Emballement thermique --> Eclatement

- Défaut du matériel (hardware), des batteries (effet de projection, perte de

- Défaut des détecteurs confinement des produits inflammables,

- Relai bloqué fermé nocifs et corrosifs) —> Feux, dispersion
toxique, épandage des produits corrosifs,
etc.

Sur-décharge  Court-circuit interne ou externe Dissolution du cuivre de cathode -->
Défaillances de BMS lors de la Court-circuit interne - -> Surchauffe >
décharge ou conduite: Emballement thermique --> Eclatement
- Défaut du logiciel (software) des batteries (effet de projection, perte de
- Défaut du matériel (hardware), confinement des produits inflammables,
- Défaut des détecteurs nocifs et corrosifs) —> Feux, dispersion
- Relal bloqué fermé toxique, épandage des produits corrosifs,

efc.
Risques Principales causes Principales conséquences
Charge abasse Température basse et Formation des dendrites (trés rapide en
température Défaillances de BMS lors de la cas de charge rapide)

charge ou conduite: = court-circuit interne < Surchauffe -->

- Défaut du logiciel (software) Emballement thermique --> Eclatement

- Défaut du matériel (hardware), des batteries (effet de projection, perte de

- Défaut des détecteurs confinement des produits inflammables,

- Relai bloqué fermé nocifs et corrosifs) > Feux, dispersion
toxique, épandage des produits corrosifs,
etc.

Charge a haute Haute température et Surchauffe --> Emballement thermique —>
température  Défaillances de BMS lors de la Eclatement des batteries (effet de

charge ou conduite: projection, perte de confinement des

- Défaut du logiciel (software} produits inflammables, nocifs et corrosifs)

- Défaut du matériel (hardware), --> Feux, dispersion toxique, épandage

- Défaut des détecteurs des produits corrosifs, etc.

- Relai bloqué fermé

Court circuit - Formation de dendrites Surchauffe --> Emballement thermique —>

interne

Court circuit
externe

Electrocution

Perte de
confinement

Surchauffe

- Présence d'impuretés introduites
2 la fabrication

- Déformation mécanique (choc,
vibration, agression externe,
vieillissement, variation de
température, etc.)

- Perte d'isolation (agressions
externes dues aux collisions,
vieillissement, etc.)

- Erreurs humaines lors de
maintenance, réparation ou
intervention de secours

La tension des batteries peut
atteindre 600 V:

- Perte d'isolation (agressions
externes dues aux collisions,
vieillissement, etc.)

- Erreurs humaines lors de
maintenance, réparation ou
intervention de secours
Rupture mécanique due aux:
- Température excessive (sous le
soleil)

- Incendie

- Collisions, chocs,

- Vieillissement

- Température externe élevée
- Usage intense

- Défaillance des moyens de
refroidissement

Eclatement des batteries (effet de
projection, perte de confinement des
produits inflammables, nocifs et corrosifs)
--> Feux, dispersion toxique, épandage
des produits corrosifs, etc.

Surchauffe --> Emballement thermique —>
Eclatement des batteries (effet de
projection, perte de confinement des
produits inflammables, nocifs et corrosifs)
--> Feux, dispersion toxique, épandage
des produits corrosifs, etc.

Dangers pour la vie humaine
{Techniciens, occupants du véhicule,
secouristes, pompiers, policiers, etc.)

Explosion, feux et dispersion toxique

Emballement thermique
Explosion, feu et dispersion toxique

Figure 6: Synthése des principaux risques liés aux batteries - DRA-10-111083-11390D
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L’accidentologie indique que les inciderts liés aux batteries de chariots élévateurs ont lieu
principalement pendant la charge ou pendant l'utilisation. La cinétique est trés rapide des
une mauvaise sollicitation. Le chariot avait été utilisé pour la derniére fois le mardi 28 mai

2019, par conséquent cet événement initiateur reste écarté.

e Mélange incompatible

a. Accidentologie — réaction de produits incompatibles'

Description Cause Observation
Rapport DREAL du 15 avril 2015 :
Les mesures réalisées par la cellule
chimique du SDIS au niveau des
N°46431 - 04/04/2015 - FRANCE - 84 - VEDENE L
. . : - ; premiers riverains (situés a 350 m
Dans une entreprise de produits pour traitement de piscing, un feu se déclare ; ;
: environ) ont montré que les
vers 22h15 sur un stock de 1,5 t de galets de chlore. Un important panache : %
; ; ; : i concentrations mesurées en
de fumées toxiques, poussé par le vent, se dégage en zone périurbaine. Un ; fpi § . Al
et LN . et dichlore étaient trés inférieures au
périmétre de sécurité et de confinement des populations est établi dans un . .
. P s " . seuil des premiers effets
rayon de 1 km autour du site. Les 60 pompiers intervenant maitrisent l'incendie hme .
. . . . el irréversibles sur la santé.
vers 10h30 le lendemain matin. Leur intervention est compliquée par la structure .
métallique du batiment de 300 m? qui risque de s'écrouler et par la toxicité des Ll
; ; , " Px Rapport DREAL du 4 juillet 2019 :
fumées chlorées (port de protections). L'un d'eux se blesse au tendon d'Achille. - : ;
; ; i b : < Le site stocke des pastilles chlorées
lls découvrent vers 11 h un écoulement d'acide sulfurigue provenant d'un sombLERIES
conteneur de 100 | stocké dans une remorque a l'extérieur du site. La ’
ca;'>a.C|t.e ,est isolée et le produ'lt elst r.\eutrallsel gvec ur‘1 antn:acnde. L{nfe société Comparaison avec HYDRAPRO :
spécialisée pompe les eaux d'extinction en milieu de journée. Le batiment est " . ;
- ; x . Les quantités de produits chlorés
détruit et 20 employés sont en chdmage technique. g g T
déclarées sont similaires a celles
présentent sous le hangar au
moment de l'incendie.
N°45173 - 12/04/2014 - FRANCE - 13 - SAINT-MARTIN-DE-CRAU Comparaison avec HYDRAPRO :
Un agent de gardiennage signale vers 3 h une fumée blanche s'élevant d'une Les produits non conformes en
société de vente de matériel d'entretien de piscines. Les pompiers découvrent attente d'enlévement ne sont pas
un seau contenant 10 kg de poudres chlorées posé sur une palette de bois se Incendie laissés a I'air libre. _
consumant lentement. Une réaction exothermique entre la poudre chlorée L'origine de l'incendie a été localisée
et les poussiéres de I'environnement a entrainé linflammation de la palette. au niveau des big-bag vides ayant
Le feu est éteint. Le batiment est ventilé par des moyens na:urels. contenu des produits.
N°42528 - 29/07/2012 - FRANCE - 69 - VENISSIEUX
Qans une usine de' fabn_catlon de détergents, des fl.mee.s blanches se Comparaison avec HYDRAPRO :
dégagent vers 9h25 d'un big-bag contenant 500 kg de pastilles pour lave- : . .
. . " - e Ty Incendie Les déchets sont conditionnés en
vaisselle (décomposition? départ de feu ?). Les pompiers isolent le sac et
. N N . , X seau de 25 kg.
éteignent lincendie a 10h30 avec 1 lance a eau dopée aprés contact avec le
responsable de I'entreprise. Les eaux d'extinction sont récupérées.
N°41210 - 04/11/2011 - FRANCE - 11 - LEZIGNAN-CORBIERES Comparaison avec HYDRAPRO :
Vers 11 h, un opérateur d'une usine de produits d'entretien reconditionne, en On constate que la réaction est
vue de son élimination, un stock de 600 kg de produits pour piscine qui ne quasiment immédiate (quelques
sont plus commercialisés depuis 2006 (galets et poudre de chlore "choc" heures seulement) alors que
et chlore "lent") dans 2 GRV plastiques grillagés. L'opération est réalisée a Emission lincendie du 2 juin a eu lieu plus de
I'extérieur et en atmosphére humide, par un agent insuffisamment formé. Les 2 toxique 36h aprés la fermeture du site.
conteneurs sont ensuite rentrés dans le batiment pour mise en place des
couvercles. Appelé a une autre tache, l'opérateur laisse les conteneurs & Notons que sur le site, les produits
lintérieur, puis quitte I'entreprise & 13 h. A 16h30, le dispositif de détection non conformes ne sont pas
incendie déclenche l'alarme : un épais nuage avec une fo-te odeur de chlore reconditionnées avant élimination

i < " . . L _— s g . ; ,
Cette liste ne peut étre considérée comme exhaustive. En cutre, seuls les incidents dont 'événement initiateur avait un lien clair avec la

gestion de déchets ont été retenus.
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(CI2) s'est formé dans le local. L'exploitant ouvre les trappes de désenfumage,
évacue son personnel et appelle les secours. Les pompiers colmatent le réseau
d'eau pluviale et mettent en place un périmétre de sécurité de 200 m. La
concentration en CI2 atteint 1,9 ppm dans le batiment, la pluie et une lance
queue de paon abattent le nuage a l'extérieur. L'opérateur, qui ne connaissait
pas la particularité des produits manipulés, indique que 50 kg d'acide
trichloroisocyanurique (ATCC) en poudre ont aussi été mélangés dans les
GRV. Les pompiers transférent les produits dans plusieurs conteneurs étanches
et les noient pour arréter la réaction exothermique en cours. L'inspection des IC,
prévenue par les services de secours, se rend sur place, de méme que la
gendarmerie et un adjoint au maire. Le dispositif de secours est levé a 23 h. Les
eaux polluées collectées sont pompées et éliminées. L'exploitant vérifie les
équipements du hangar potentiellement dégradés par le nuage de CI2 (structure
métalliques, armoires et réseau électrique, éléments de détection et de
désenfumage). Il améliore le suivi de ses déchets et forme I'ensemble de son
personnel au risque chimique. Il complete les EPI du personnel amené &
intervenir en 1ére intervention et précise la procédure d'alerte et de confinement
du site dans son POI.

mais  envoyés  dans  leur
conditionnement d'origine.

Les résidus de productions non
recyclables sont placés dans des
seaux de 25 kg par typologie de
déchets.

N°48820 - 14/11/2016 - FRANCE - 78 - VERSAILLES

R93.29 - Autres activités récréatives et de loisirs

Vers 13h30, un dégagement gazeux de chlore se produit dans une piscine
municipale. Ce dégagement est dii au déversement accidentel de 2 kg d'un
produit chloré solide dans un caniveau alimentant le systéme de filtration de la
piscine. Une détonation et un nuage jaune-vert de 3 m de diamétre sont
observés. Les secours évacuent 115 personnes. 8 d'entre elles sont
incommodées par les émanations. L'enquéte montre que, suite a une erreur
de commande, du dichloroisocyanurate de sodium (DCCNa) a été utilisé
au lieu de I'nypochlorite de calcium. Un mélange accidentel des 2 produits
chlorés incompatibles (DCCNa versé accidentellement et I'hypochlorite de
calcium présent dans I'eau du bassin) dans le caniveau aurait formé du
trichlorure d'azote (gaz explosible) et du chlore gazeux (CI2, nuage vert).

Emission
toxique

Comparaison avec HYDRAPRO :
L’hypochlorite de calcium est géré
dans des conditionnements
spécifiques de petit volume. Il n'y a
pas eu dhypochlorite de calcium
mis en déchet depuis février 2019,
date du demier enlévement de
déchets.

Le mélange incompatible a entrainé
une réaction immédiate.

Notons que les fumées observées
au début de [lincendie étaient
blanches.

N°47159 - 15/09/2015 - FRANCE - 67 - BISCHWILLER

F43.33 - Travaux de revétement des sols ef des murs

Dans une entreprise de rénovation de fagade, un feu se déclare vers 2h15 dans
une benne contenant du polystyréne et 400 kg de galets de chlore pour
piscine. Un important dégagement de fumée est émis. Une forte odeur de
chlore est ressentie dans un rayon de 200 m. Les pompiers éteignent l'incendie.
Les eaux d'extinction ruissellent dans les égouts

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :
Les résidus de production sont
séparés des emballages.

Les résidus de production sont
conditionnés dans des seaux de
25 kg.

N°46241 - 07/02/2015 - FRANCE - 24 - SAINT-FELIX-DE-VILLADEIX

C20.14 - Fabrication d'autres produits chimiques organiques de base

Une alarme incendie se déclenche un samedi a 14h10 dans une usine de
produits de traitement d'eaux de piscine classée Seveso. La société de
télésurveillance alerte un chef d'atelier habitant & proximité. Celui-ci constate, a
14h20, la présence de fumée au-dessus du site. Il alerte les pompiers. I
s'équipe d'un ARI car l'atelier est rempli d'une épaisse fumée et actionne a
tatons les dispositifs de sécurité. Les extracteurs ne démarrent pas et les démes
d'évacuation de fumée ne s'ouvrent pas ou que partiellement. L'origine de la
fumée se trouve sur un poste de mélange, au niveau d'un fat métallique de 220
| contenant des poussiéres de tablettes de chlore & base de DCCNa
(Dichloroisocyanurate de Sodium). Le chef d'atelier évacue le fit a I'extérieur
et le renverse au sol. Les pompiers arrivent vers 15 h. Un périmétre d'exclusion
de 100 m et un périmétre de sécurité de 500 m sont établis. Les poussiéres
épandues a I'extérieur sont arrosées. Les secours quittent le site & 17 h. Le fiit
en cause sert & recueillir les poussiéres provenant d'un cyclofiltre du systéme de
ventilation. Ces poussiéres de DCCNa peuvent se décomposer lentement
en présence d'une source de chaleur. Elles sont recyclées en fabrication
aprés une période de quarantaine de 48 h. Cette procédure n'a pas été
respectée pour les poussiéres de la veille. Celles-ci ont été ajoutées par un

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :
Cet événement met en évidence la
rapidit¢ du déclenchement d'un
incendie en cas de mélange
incompatible. Pour rappel, le départ
de feu a eu lieu plus de 36h aprés la
fermeture du site pour le week-end.
Les résidus de production sont
stockés dans des seaux de 25 kg.
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opérateur dans le fit de recyclage le jour méme de I'accident. L'exploitant
décide de déplacer chaque soir le fit dans une armoire de stockage & I'extérieur
du batiment. Ce fiit ne sera plus laissé le soir dans 'atelier. Les extracteurs d'air
n'ont pas fonctionné car le différentiel de téte sur le tableau électrique avait
disjoncté. Les lances du site n'ont également pas fonctionné car les pompes du
réseau incendie sont alimentées par la méme ligne électrique. Ce probléme
électrique n'avait pas été identifié lors du contrdle annuel des installations. La
mauvaise ouverture des démes pourrait avoir comme origine I'endommagement
des vérins par le froid récent. Ces derniers avaient fonctionné correctement lors
du demier test trimestriel. Les commandes des trappes et extracteurs de
désenfumage sont déplacées a l'extérieur du batiment pour faciliter leur
accessibilité.

N°36922 - 10/09/2009 - FRANCE - 84 - L'ISLE-SUR-LA-SORGUE

(G46.69 - Commerce de gros d'autres machines et équipements

Un feu se déclare a 12h19 dans un batiment de 1 500 m? abritant notamment un
stock de 1t de "galets de chlore" (dichloroisocyanurate de sodium) utilisés
pour traiter les eaux des piscines, 100 kg de substances bromées en
seaux de 5 kg, des solvants, ainsi que des matiéres plastiques (tuyaux en
PVC...). Lincendie embrase 95 % du batiment dans les 15 min qui suivent,
plusieurs explosions sont entendues et un important panache de fumée toxique
est visible & plusieurs kilométres ; 1 & 2 ppm de chlore sont mesurées sous le
vent. Les secours qui mobilisent d'importants moyens humains (40 pompiers) et
matériels (dizaine de véhicules), évacuent par précaution une ftrentaine
d'habitations dans un périmétre de 500 m et confinent d'autres riverains. Les 40
employés de la société, ainsi que ceux de 3 entreprises et d'un supermarché
sont également évacués. La circulation sur la RN100 sera interrompue durant
3h45. Les pompiers maitrisent le sinistre vers 16h30 avec 5 lances, puis noient
les foyers résiduels ; un tractopelle permet de percer le mur pignon pour parfaire
I'extinction. L'intervention s'achéve a 18h40, mais les habitants peuvent
regagner leur logement dés 18 h. Le batiment est détruit et les 40 employés
sont replacés sur d'autres sites de la société. Les eaux d'extinction déversées
dans un champ relativement confiné, sont analysées par le service des eaux
local et pompées par une société spécialisée. La SORGUE n'est pas polluée.
L'inspection des IC, la préfecture, un élu et les services sanitaires se sont
rendus sur place. Le feu se serait déclaré dans une armoire électrique.

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :

Cet événement met en évidence la
faible concentration en chlore
lorsque d'autres types de produits
sont présents (exemple: du
plastique, des produits non chlorés).

N°33041 - 28/05/2007 - FRANCE - 84 - L'ISLE-SUR-LA-SORGUE

G46.69 - Commerce de gros d'autres machines et équipements

Dans un batiment de 300 m? un feu peu intense mais fortement fumigéne se
déclare vers 12 h sur un stock de produits de traitement de piscine : "galets de
chlore”, algicides... Les secours protégent des flammes un entrepdt adjacent
également de 300 m? abritant des matiéres plastiques. Des prélévements d'air
et analyses réalisés hors du batiment ne révelent aucune toxicité particuliére.
L'incendie est maitrisé & 13h45 et l'intervention s'acheve vers 16h25 ; 150 m? du
stock sont détruits, mais aucune mesure de chémage technique n'est
envisagée.

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :
Un feu peu intense est susceptible
de dégager beaucoup de fumées et
ne pas entrainer de toxicité
particuliére malgré la présence de
galets de chlore.

N° 31866 - 18/06/2006 - FRANCE - 42 - SAINT-JUST-SAINT-RAMBERT
C20.59 - Fabrication d'autres produits chimiques n.c.a.

Un incendie d'origine indéterminée débute & la mi-journée dans un batiment de
stockage (200-300 m?) d’emballages vides (palettes, cartons, plastiques...) et
de déchets de fabrication (balayures) d’une usine de produits ménagers
dont des comprimés pour machines a laver. Les pompiers empéchent la
propagation du feu vers les ateliers de fabrication et les entrepdts de
substances dangereuses. La combustion de 20 t de dichloroisocyanurate de
sodium (DCCNa) provoque la formation d’un important nuage de fumée
blanche qui contraint les habitants a se confiner pendant quelques heures.
La RN102 qui longe I'établissement est interdite a la circulation. Le directeur de
l'usine précise de ne pas éteindre le feu. Des lances sont déployées en
protection et pour éviter la dispersion du nuage. Les 20 m* d'eaux d'extinction

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :
Les déchets de production
représentaient 2 tonnes. L'incendie
a principalement concerné des
emballages vides ayant contenu des
produits.
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(pH = 7,8) recueillies dans les rétentions du site seront éliminées par une
société spécialisée. Des palettes de pastilles de DCCNa sont évacuées. Les
pompiers demandent des renforts. Le sinistre est maitrisé & 16 h.
N° 30134 - 26/06/2005 - FRANCE - 26 - PORTES-LES-VALENCE
N82.92 - Activités de conditionnement
Le 27/06 vers 0h30, une fumée est détectée dans une usine de détergents. Le
feu s'est déclaré un peu plus tot, de nuit dans le batiment abritant 'unité de
traitement des effluents liquides et des déchets divers. Les pompiers décident
de ne pas arroser le feu et de trouer les tbles de bardage en plastique
translucide pour mieux localiser le sinistre. Selon I'exploitant, la température
est de 55 °C dans le batiment constitué d’'un bardage simple peau (tdles
métalliques et en matiéres plastiques). Des palettes de déchets sont
évacuées hors du batiment car elles empéchent I'accés a une palette en
combustion contenant des rebuts de pastilles pour lave-vaisselle (galets de
dichloroisocyanurate de sodium (DCCNa)) destinées a la destruction. La palette
incendiée est chargée de tonnelets de récupération en carton rigide
utilisés pour stocker les rebuts de galets pour lave-vaisselle. Ces tonnelets
sont placés dans un conteneur en plastique partiellement rempli d'eau. La
combustion n’étant pas vive, les pompiers maitrisent en moins d'une
heure le sinistre qui n’a détruit que 500 kg de pastilles de rebus. Selon
I'exploitant, les matieres premiéres de ces galets ne peuvent entrer en auto- Incendie
combustion. Une hypothese est avancée ;: tonnelets mal nettoyés, présence
de substances incompatibles sur la palette comme cela est noté lors de
linspection. L'impact environnemental (émissions toxiques) est limité en raison
de la faible quantité de substances en jeu, de la combustion peu vive et de
l'absence de salariés dans la zone le week-end. L'inspection post-accident
révéle différents problemes : désordre et stockages encombrant les allées de
circulation dans le batiment de fabrication, rétentions extérieures pleines,
présence de déchets liquides en conteneurs hors de toute rétention, unité de
traitement des effluents liquides encombrée par des déchets divers, bache de
rétention des eaux d'incendie contenant des déchets solides divers et des eaux
de couleur verdatre. L'inspection des installations classées constate également
que le conteneur contient non seulement les pastilles pour lave-vaisselle,
mais également des substances corrosives (selon leurs emballages), des
produits anti-guépe... Les effluents seront désormais traités par thiosulfates,
transportés dans des conteneurs d'1 m® pour neutralisation avant rejet dans le
réseau d'eaux usées communal. L'état des canalisations souterraines sera
contrdlé.
N° 22720 - 17/07/2002 - FRANCE - 21 - LONGVIC
C20.20 - Fabrication de pesticides et d'autres produits agrochimiques
A 8h40, des vapeurs chlorées sont émises a partir de 1 t d'une substance
chimique se trouvant sur 2 palettes dans 'un des locaux d'un établissement
fabriquant des produits détergents, désinfectants et phytosanitaires. La poudre
impliquée contient 10 % de bicarbonate de soude, 10 % d'acide citrique
monohydraté et 80 % de dichloroisocyanurate de sodium déshydraté
(DCCNa) ; ce mélange dont la production est marginale, est exporté pour
fabriquer des pastilles utilisées notamment dans la désinfection des piscines. Un
1er lot avait été fabriqué 48 h plus tot et le 2éme le jour méme. L’émission
gazeuse accompagnant la décomposition exothermique de la substance
chimique sur 'une des 2 palettes a été évaluée a 70 kg de chlore ; 17
employés présents dans l'atelier a proximité du stockage sont incommodés, 5
d'entre eux seront hospitalisés par précaution. Dix autres personnes
incommodées dans un établissement voisin sont évacuées. Les palettes
extraites du batiment sont mises sous une bache plastique et séparées pour
éviter une propagation de la réaction. Cette bache, en confinant les palettes
favorisera une reprise de la combustion dans l'aprés-midi. La substance
chimique est neutralisée et éliminée selon les recommandations du fournisseur
du produit chloré : solubilisation dans I'eau sous un pH fortement basique (>

Comparaison avec HYDRAPRO :
Les déchets de production sont
placés dans des seaux plastiques
de 25 kg neufs. Les déchets
incompatibles sont stockés sur des
palettes différentes.

Comparaison avec HYDRAPRO :
Le site n'utilise pas de DCCA
Emission de | déshydraté mais sa forme hydratée

vapeurs présentant moins de risques.
chlorées
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10/11) et en surveillant la température pour éviter toute émission de chlore.
Cette neutralisation effectuée par des pompiers en combinaison étanche génere
5t de déchets solides et liquides a éliminer dans un centre autorisé a cet effet.
L'incident est di & I'nygrométrie inadaptée de I'acide citrique monohydraté, par
ailleurs non recommandé dans ce type de mélange, et qui sera remplacé par un
autre acide organique non hydraté. L'Inspection des installations classées
demande la réalisation d'une étude des dangers et effectue une inspection de
I'établissement. A la suite de cette visite, 'exploitant doit également renforcer
plusieurs dispositions de sécurité internes : réservoirs ou récipients contenant
des produits incompatibles non associés & une méme rétention, identification
claire des filits, réservoirs et autres emballages (nom des produits chimiques en
caractéres lisibles, symboles de danger), grillage métallique cléturant la zone
affectée a I'entreposage des aérosols, zone affectée au stockage des produits
toxiques signalée et réservée a cet usage. Des consignes d'exploitation sont

modifiées.

N° 35435 - 06/11/2008 - FRANCE - 38 - CHASSE-SUR-RHONE

E38.22 - Traitement et élimination des déchets dangereux

Un feu se déclare vers 18h50 dans un centre de traitement de déchets
dangereux. La chaleur émise rompt un fil fusible au dessus du rayonnage de
produits comburants du batiment de stockage, déclenchant une alarme reportée
en salle de controle. Les opérateurs et un cadre maitrisent les flammes en
quelques minutes a l'aide des extincteurs a mousse. L’exploitant alerte
cependant services de secours, compte-tenu notamment de la présence dans la
cellule de matiéres diverses provenant de déchetteries : conteneurs de javel,
boues d’hydroxydes neutres, solutions acides, eau oxygénée et big bag de
granulés plastiques au dessus de la caisse contenant des galets. Les 5
personnes présentes lors des faits sont Iégérement intoxiquées ; 2 d’entre elles
se rendent a I'hopital par leurs propres moyens et en ressortent rapidement
aprés une radio des poumons. Le site avait recu la veille une caisse en
plastique de 400 | contenant des matiéres comburantes collectées dans
des déchéteries. Cette caisse contenait des bidons de chlorate de soude
soigneusement rangés, qui masquait complétement la présence en fond de Incendie
caisse de quelques galets dacide trichloroisocyanurique (TCCN) utilisés pour
traiter les eaux des piscines. L'enquéte menée par I'exploitant montre que les
emballages des galets n'étant pas étanches, des débris d’acide TCCN seraient
entrés en contact avec un agent réducteur (chiffon imbibé de graisse...). Une
réaction d’oxydo-réduction aurait alors démarrée lentement, provoquant
une montée en température progressive jusqu’a atteindre le point d’auto-
inflammation du plastique de la caisse (400 °C). L'accident résulte d'une
absence du contréle visuel du contenu du fond de la caisse par 'employé en
charge des déchets entrants, mais la procédure de contréle en vigueur ne
prévoyait pas de vider la caisse. Le risque de réaction exothermique avec des
galets de TCCN n'apparait pas dans I'étude des dangers du site, alors que ceux
ci sont régulierement regus pour destruction. I'exploitant révise sa procédure de
réception des galets et en interdit le stockage le week end. Ceux ci étant par
ailleurs une source de nombreux accidents sur le site, 'exploitant établit aussi
un logigramme pour formaliser leur réception et leur traitement.

Comparaison avec HYDRAPRO :

On constate que [lincendie s'est
développé plus rapidement que
lincendie du 2 juin.

L’étude de I'accidentologie met en évidence que lors d’'un mélange incompatible, un incendie
se développe en général plus rapidement que I'incendie observé le 2 juin sur notre site.

Cette hypothése n’est donc pas privilégiée.

Cependant, nous étudions actuellement la possibilité de séparer physiquement les déchets
incompatibles.
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b. Au niveau des big-bags vides ayant contenu des produits

Les déchets sont triés par catégorie.

Les déchets présents dans cette zone correspondent a des déchets en attente
d’enlévement. lls étaient donc présents depuis plusieurs jours, en cas d'erreur de fri,
'événement se serait déclenché plus rapidement comme lillustre I'accidentologie. En outre,
dans les conditions de stockage (a 'ombre et a I'abri de I'humidité), les produits utilisés en
big-bags ne présentent pas de risques particuliers s’ils sont mis en contact.

Par exemple, le TCCA est formulé avec des bases (carbonate de soude) ou des acides
(acide borique). Le DCCNa est formulé avec de l'acide adipique et du bicarbonate de soude.
Il N’y a pas d'interaction particuliere en absence d’humidité.

Les déchets souillés de maintenance sont stockés dans des flits dédiés fermés stockés a
part des déchets de production. En cas de mise en contact, la combustion aurait été
immédiate. Ces flts n’ont pas été pris dans l'incendie.

c. Au niveau des déchets conditionnés

Les déchets sont triés par catégorie.

Les déchets présents dans cette zone correspondent a des déchets en attente
d’enlevement. lls étaient donc présents depuis plusieurs semaines, en cas d'erreur de tri,
I'événement se serait déclenché plus rapidement comme l’illustre I'accidentologie.

En outre, sur le site, le risque d’'incompatibilité principale est lié a 'hypochlorite de calcium
qui est trés réactif. Ce produit est géré dans des conditionnements spécifiques de plus petit
volume. Il n’y a pas eu d’hypochlorite de calcium mis en déchet depuis février 2019, date du
dernier enlévement de déchets.

e Présence d’'un produit particulierement réactif

Nous avons déterminé la liste des produits mises en ceuvre au cours du mois de mai afin
d’identifier la présence d’'une substance ou d’une formule particulierement réactive.

Annexe 2 : Liste des produits fabriqués en mai

En conditions normales de stockage, aucune des substances utilisées en fabrication au
cours du moi de mai ne présentent de risque particulier.

A noter que parmi les produits de négoce, il y a des peroxydes d’hydrogéne qui peuvent
entrainer un incendie en cas de mise en contact avec un produit combustible. Cette
inflammation est favorisée dans des conditions de température similaires a celles
rencontrées le 2 juin.

Un bidon s’est percé quelques jours avant l'incendie. Cependant, le bidon et 'absorbant ont
été stockés sur une palette de déchets acide en cours de montage et ils n'ont pas été pris
dans l'incendie.
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RAPPORT D’ACCIDENT
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N°46824 - 06/07/2015 - FRANCE - 26 - PORTES-LES-VALENCE

Dans une usine de fabrication de produits d'entretien, un feu se déclare vers
14h30 dans une caisse de 1 t de déchets contenant des galets chlorés pour
piscines. Le sinistre émet une fumée blanche. En raison du risque d'émission
de fumées toxiques, les 15 employés, ainsi que 4 employés d'une société
voisine sont évacués. Les pompiers abattent les fumées rar aspersion. Aprés
concertation avec le service d'inspection, ils immergent la caisse dans une cuve
remplie d'eau. La nuit suivante, la température de la cuve et des déchets sont
surveillés pour prévenir une reprise de la combustion, Les fortes chaleurs
pourraient_avoir_contribué 3 l'auto-inflammation des galets. L'exploitant
n'avait pas détecté la présence de substances comburantss dans les déchets
issus d'une ancienne production. Il décide de mettre en place un traitement
complémentaire de ses déchets afin de détecter et d'éiminer les matiéres
comburantes vers une filiére de destruction agréée.

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :

Les fortes chaleurs évoquées dans la
description ~ correspondent &  des
températures relevées supérieures @
33°C au moment de lincendie (Relevés
a Montélimar situé a 40 km de Portes-
les-Valence).

Sur HYDRAPRO, les déchets de
production sont conditionnés dans des
seaux de 25 kg. Les quantités de
déchets par palette sont trés inférieures
a1 tonne.

N°40705 - 07/08/2011 - FRANCE - 41 - SALBRIS

C20.41 - Fabrication de savons, détergents et produits d'eniretien
Des gaz chlorés sont émis peu aprés 20 h dans une entreprise de commerce de

gros de produits chimiques. Un agent de sécurité donne l'alerte aprés avoir
apercu une abondante fumée blanche se dégageant d'une palette de galets de
chlore entreposée sous un appentis. D'importants moyens de secours sont
mobilisés. Les pompiers installent un périmétre de sécurité, dispersent les
galets et désenfument la zone. Aucune atteinte des riverains n'est constatée,
les plus proches étant situés a 200 m de I'établissement. Les teneurs en
chlore (CI2) mesurées sont trés inférieures aux maximums autorisés. Le produit
est baché avec du poliane dans l'attente de sa prise en charge le lendemain par
une entreprise spécialisée. L'intervention s'achéve vers 22h30. Selon les
premiers éléments de I'enquéte, la fumée résulterait d'une réaction chimique
d'hydrolyse des galets aprés de fortes précipitations.

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :

La température la nuit précédant
lincendie était supérieure au point de
rosée, ce qui explique que Ihumidité
relative bien qu'élevée soit <100%.

Par conséquent, aucune condensation
n'a pu se former sur les déchets.

N°36439 - 02/07/2009 - FRANCE - 26 - MALISSARD

C20.41 - Fabrication de savons, détergents et produits d'eniretien
Un feu se déclare en fin de matinée sur un ancien site de production d'une usine

chimique ; 10 t de pastilles de dichloroisocyanurate de sodium (DCCNa, sel
désinfectant chloré) a recycler sont stockées en big-bags sur une
remorque stationnée a quai devant un batiment. Une réaction de décomposition
du produit qui s'amorce en présence d'humidité localisée (rosée ?), s'emballe
ensuite sous l'action des fortes chaleurs, produisant dimportantes fumées
chargées en composés gazeux chlorés et azotés. Les matériaux combustibles
proches (sacs, palettes bois, plancher de la remorque...) prennent feu. Les
fumées incommodent 1 employé d'une entreprise voisine et, poussées par le
vent, se dirigent vers I'agglomération. Les secours évacuent 110 personnes de
l'usine et de la zone industrielle, puis confinent une créche de 15 enfants, une
maison de retraite abritant 80 personnes et une école de 180 éléves. La
Préfecture publie un communiqué de presse et demande aux habitants de rester
confinés chez eux. Les services de I'électricité coupent une ligne 225 kV &
proximité du camion, sans interruption d'alimentation pour les particuliers. Les
pompiers maitrisent l'incendie vers 14 h avec de l'eau, de la mousse et de la
poudre. Les eaux d'extinction sont récupérées et éliminées dans une entreprise
spécialisée. La cellule d'appui aux situations d'urgence est contactée pour
choisir la bonne stratégie d'extinction finale. L'exploitant refusant le noyage des
produits dans une benne étanche en raison du collt, les 5 a 6 t de pastilles
restantes dans le camion sont laissées se consumer sous surveillance, en
évitant tout contact avec l'eau .Le lendemain, le chargement de la remorque qui
était a coté de celle en feu est acheminé pour élimination dans une société

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :
L'analyse des données météo du 2 juillet
2009 indique que les températures en fin
de matinée est de 5°C supérieure & celle
observé sur la région de Nimes le 2 juin
2019.

En outre, la température la nuit
précédent l'incendie était supérieure au
point de rosée, ce qui explique que
lhumidité relative bien qu'élevée soit
<100%. :

En outre, les déchets sont stockés sous
un hangar ce qui les préserve de
humidité et ne sont pas stockés en big-
bag mais en seaux fermés de 25 kg.

spécialisée. Les opérations de traitement ne sont pas réalisées de suite ; un
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incident se déroule sur le stock 2 jours aprés, suivi d'un incendie le 15/07 (ARIA
36488). L'entreprise de traitement des déchets refuse alors toute nouvelle
réception sous cette forme. Les pastilles restantes sont finalement neutralisées
par mise en solution ; les 100 m* de déchets liquides sont traités par une autre
entreprise spécialisée. Les restants de la remorque calcinée sont découpés
avec une pince hydraulique et ferraillés. L'inspection des installations classées
constate la mauvaise gestion des rebuts de production pendant la période de
fonctionnement du site conduisant au sur-stockage de déchets et le délai trop
important pour la mise en ceuvre des procédures de nettoyage aprés la
fermeture du site. L'exploitant devra assurer I'€limination de tous les déchets
encore présents sur le site, formaliser la cessation d'activité et prendre en
compte les enseignements de cet accident dans les activités de son nouveau
site

N°36488 - 15/07/2009 - FRANCE - 38 - SALAISE-SUR-SANNE

E38.22 - Traitement et élimination des déchets dangereux

Une réaction chimique se produit vers 5h45 sur un stockage extérieur de 36 t de
pastilles de dichloroisocyanurate de sodium (DCCNa) dans un centre de
traitement de déchets dangereux. Un important panache de fumées composé
principalement de vapeur d'eau et d'éléments de décomposition se
dégage, poussé par un vent de 20 km/h ; 4 personnes sont incommodées. Des
employés donnent l'alerte et le POI est déclenché. Les gendarmes interrompent
la circulation et le personnel de 9 usines voisines est confiné ou évacué selon le
site. Les pompiers mettent en place 2 rideaux d'eau et éteignent l'incendie vers
12h40 avec 4 lances canon a 2 000 I/min. Les mesures atmosphériques de
chlore, acide chlorhydrique, dioxyde de soufre, acide cyanhydrique et ammoniac
sont nulles a I'extérieur du centre. Les eaux d'extinction récupérées sur le site
sont traitées par I'exploitant dans ses installations. L'inspection des installations
classées, informée a 7h45, et le sous-préfet se rendent sur place. Les pastilles
de DCCNa provenaient d'une société ayant subi un incendie le 02/07 (ARIA
36439) ; elles étaient stockées dans un camion proche de l'incendie et avaient
été endommagées par les eaux dextinction. Acheminées le 03/07, elles
devaient étre traitées rapidement mais lors du 1er essai de traitement, une
réaction inattendue s'est produite. L'exploitant devait alors reconditionner les
pastilles par petit lot pour les traiter mais cette opération a tardé. Ces pastilles
sont restées stockées a I'extérieur et la pluie a provoqué une réaction chimique
puis des flammes et le panache de fumée.

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :

Il n’a pas plu avant l'incendie. En outre,
la  température la nuit précédent
lincendie était supérieure au point de
rosée, ce qui explique que Ihumidité
relative bien qu'élevée soit <100%.

Par conséquent, aucune condensation
n'a pu se former sur les déchets.

Les quantités concernées par l'incendie
étaient trés inférieures a 36t.

N° 20133 - 06/02/2001 - FRANCE - 37 - AMBOISE

C20.13 - Fabrication d'autres produits chimiques inorganiques de base

Lors de son inspection journaliére, le directeur de production observe des
fumées au niveau de l'un des box en magonnerie coupe-feu 2 h situés a
I'extérieur des batiments d'une usine fabriquant et conditionnant des produits de
traitement pour les piscines. Les box abritent des fiits (50 kg) remplis de
résidus de balayages et de poussiéres de produits chlorés organiques
provenant des aspirateurs d’ambiance des ateliers de conditionnement.
Les déchets constitués d'acide trichloro-iso-cyanurique (ATCC) et de dérivés,
trés volatils et susceptibles d'étre contaminés par des matiéres inorganiques
récupérées sur le sol ou par 'humidité ambiante, sont habituellement retraités 2
3 3 fois/semaine suivant les stocks. Les employés arrosent le foyer, I'industriel
demande & une entreprise voisine de se confiner & titre préventif et alerte les
pompiers qui interviennent 15 mn plus tard. Le sinistre est maitrisé en 10 min.
Aucune concentration anormale en chlore n'est relevée dans I'air ambiant, les
eaux d'extinction (1,5 m?) ont été confinées dans une cuvette de rétention de
150 m>. Le contenu d’un fit mal abrité s’est hydrolysé au contact de I'eau
de pluie en libérant du chlore, de P'acide chlorhydrique, etc. La réaction
exothermique a enflammé la palette en bois supportant 2 fits de résidus.
L'exploitant révise son étude des dangers (scénarios), un gardiennage
permanent est mis en place la nuit, les poussiéres ne seront plus stockées mais

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :
Les déchets sont stockés sous abri. lls
sont dans des seaux de 25 kg.
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traitées chaque jour.

N°44092 - 02/08/2013 - FRANCE - 24 - SAINT-FELIX-DE-VILLADEIX

C20.14 - Fabrication d'autres produits chimiques organiques de base

Vers 17h10, un passant, apercevant des fumées blanches émises par une
usine de pastilles de chlore, alerte les secours. Le chef d'atelier constate sur
place que la fumée se dégage de 14 seaux de 15 | de poussiéres de ventilation
des ateliers placés dans un cube de béton. Il arrose ces derniers jusqu'a 19 h
avec l'aide des pompiers. Le matin méme vers 8h30, les filires du site ont subi
comme toutes les semaines un double décolmatage manuel pour ne pas laisser
les poussiéres sur les filtres le week-end : 80 kg de poussiéres d'ATCC, de
DCNA et de carbonate de sodium ont ainsi été récupérées dans 14 seaux et
placés en observation dans le cube en béton fermé sur 5 faces pour éviter tout
risque de propagation en cas d'auto inflammation. Malgré une inspection & 12 h
ne révélant aucune anomalie, la forte chaleur accumulée ce jour-la a sans
doute favorisé la combustion. Ces poussiéres sont collectées pour un
contrdle avant leur éventuel recyclage ou, plus rarement, pour destruction si
elles s'avérent instables. Le dispositif de détection incendie n'a pas fonctionné
car le capteur surveillant la zone accidentée, mal programmé lors de sa récente
installation, ne transmettait pas l'information qu'il détectait. L'exploitant prévoit
d'installer une protection extérieure pour maintenir le cube & l'ombre en fin
d'aprés midi en période estivale; il vérifie les capteurs de détection incendie et
détruit tout le stock de poussiéres tant que le capteur défectueux n'est pas
reprogramme.

Incendie

Comparaison avec HYDRAPRO :

On constate que la réaction est rapide
(moins de 12h) alors que lincendie du 2
jun a eu lieu plus de 36h aprés la
fermeture du site.

Notons que les relevés de températures
de la journée du 2/08/2013, indique dans
la région de Saint-Felix-de-Villadeix des
températures  supérieures a 30°C
pendant 3h avant l'incendie. L'exploitant
a également reconnus que il était
nécessaire de rajouter de 'ombre.

Dans les 3h avant le début d'incendie
sur le site HYDRAPRO, les températures
étaient de 19 a 25°C. Les déchets se
trouvaient a 'ombre sous le hangar.

La température maximale a été estimée a 29°C. Des températures supérieures sont
régulierement atteintes sur le site sans entrainer de départ de feu. Le hangar permet de maintenir
les déchets & 'ombre et a I'abri de 'humidité. En outre, le point de rosée n’a pas été atteint la nuit

précédant l'incendie.

Notons qu’en cas de présence d’humidité dans l'air, les produits chlorés sont susceptibles de
s’hydrolyser. Cependant, cette humidité n’est pas suffisante pour entrainer une réaction de

décomposition suffisamment importante pour

entrainer

linflammation des produits

combustibles. Ce scénario a été observé en présence de fortes pluies.

En outre, les seaux de produits poudre sont fermés donc les poudres sont a l'abri de
'humidité de l'air et les big-bag sont trés difficiles a enflammer.
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lll. ANALYSE DES EFFETS
II1. TERME SOURCE DU SINISTRE

Au moment de l'incendie, étaient stockés sous le hangar :

- 5-6 cuves vides

- 15 tonnes de sel

- 20 cuves Chimirec avec des big-bags vides ayant contenu du produit comburant

- 10 cuves Chimirec avec des big-bags vides ayant contenu du produit basique

- 10 cuves Chimirec avec des big-bags vides ayant contenu du produit acide

- 6 cuves Chimirec avec des seaux vides ayant contenu du produit comburant

- 1 cuve Chimirec avec des big-bags standards '

- Emballage (seaux neufs) : 29 palettes

- Couvercles : 12 palettes

- 5 palettes de déchets en attente d’enlévement: 3 palettes de produits chlorés
(1410 kg), 1 palette de produits acides (324 kg) et 1 palette de produits basiques

(287 kg).

La localisation des déchets est disponible en annexe.
Annexe 3 : Description schématique de la localisation des déchets

Les déchets chlorés correspondent au DCCNa et a 'ATCC et aux formules associées. De
maniére majorante, tous les produits chlorés sont assimilés & de 'ATCC pur. En effet, ce
produit entrainera la formation la plus importante de chlore en cas de décomposition.

Les produits acides comprennent :

- l'acide adipique,

- le monopersulfate,

- le bisulfate de soude
Le bisulfate de soude a été retenu comme un produit représentatif des acides car il est utilisé
en plus grande quantité sur le site. En outre, il contient un atome de soufre.

Les produits basiques comprennent :

- le carbonate de soude

- le bicarbonate de soude
Le carbonate de soude a été pris en compte car il est utilisé en plus grande quantité sur le
site. Ce choix n'a pas d’'impact particulier sur la toxicité des fumées.

Le poids de big-bags et de seaux vides ayant contenu du produit a été estimeé a l'aide des
enlévements précédents, il a été retenu un poids de 100 kg par cuve. Cette hypothése est
conservative car le poids des big-bags et des seaux est compris entre 100 et 150 kg (poids
moyen de 120 kg par cuve), or augmenter la quantité de combustibles entrainerait une
dilution supplémentaire des fumées.
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La composition du stockage est la suivante :

: S Formule Pourcentage
Produit Masse Justification chimique massique
Palette/ Carton 820 kg 41 palettes d'emballages neufs * 20 kg CsH100s 6,9%
29 palettes de 684 seaux pesant environ 150 g
12 palettes de 2052 couvercle pesant environ
409
Emballage 8660 kg 47 cuves d’embgllages vides ayant contenu du CoHa! 76%,
produit (big-bags et seaux)
Les seaux entourant les déchets solides et le
conditionnement du sel ne sont pas pris en
compte.
TCCA 1415 kg C303NsCls 11,9%
Carbonate de soude 290kg | Tonnage estimé pour I'enlevement des déchets Na2COs 2,4%
Bisulfate de soude 325kg NaHSO4 2,7%

Tableau 1 : Composition massique du stockage présent sous le hangar

Il est considéré une vitesse de combustion de l'ordre de 0,02 kg/m?s, représentative de la

combustion des matiéres solides et notamment1 :
- Du bois / carton : environ 0,017 kg/m?/s ;
- Du plastique : environ 0,015 kg/m?/s.

Le caractére comburant des produits chlorés est également pris en compte. La vitesse de
combustion est de 0,026 kg/s/mz.2

L'incendie a concerné le centre du hangar D2, soit environ 270 m?. Ce zonage a pu étre
réalisé grace aux descriptions du personnel HYDRAPRO et aux observations terrain.

Figure 7: Photo de la zone incendiée permettant de définir la surface du sinistre - largeur

! Les emballages sont constitués de polyéthyléne ou de polypropyléne. De fagon simplifiée, 'ensemble des emballages est

assimilé a du polyéthylene.
2 Valeur prise en compte dans le cadre de la tierce expertise de I'étude de dangers
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Figure 8: Photo de la zone incendiée permettant de définir la surface du sinistre — longueur

La zone incendiée est schématisée ci-dessous :
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Figure 9: Zone de stockage ayant brulée
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Les caractéristiques du rejet sont reprises dans le tableau ci-dessous. Le débit des fumées a été
calculé a partir des formules de Heskestad.

Hauteur de rejet calculée 18,6m!
Flux de CO2 16,32 kg/s
Flux de CO 1,04 kg/s
Flux de NO2 0.1kgls
Flux de HCN 0,05 kg/s
Flux de SO, 0,11 kg/s
Ratio HCI/ Cl, Bl o2
Flux de HCI 0,03 kg/s
Flux de Cl2 0,36 kgls
Débit des fumées toxiques 18,02 kg/s
Débit des fumées global 599,9 kg/s
Durée incendie pour la modélisation 60 min
Vitesse d’émission 17,7 m/s
Température des fumées 300°C?
Orientation du rejet Verticale

Tableau 2 : Caractéristiques du rejet

Les seuils de toxicité ne sont pas définis pour une durée supérieure a 60 min pour la majorité
des polluants susceptibles d’étre émis par l'incendie. Par conséquent, seule une durée
d’émission de 60 min est considérée. Cette durée est représentative de l'incendie de sa
montée en puissance jusqu’au début de l'intervention des pompiers et elle est suffisamment
longue pour permettre I'évacuation d’une zone atteinte par les fumées.

Les seuils équivalents pour les fumées dont la composition a été déterminée précédemment
- ont été calculés selon la méthode « estimation of the lethal toxic potency of fire effluents », a

savoir :

Seuil SEleq SpELeq SELsoq
Fumées non diluées 580 ppm 2636 ppm 3135 ppm
Fumées diluées 23512 ppm 106 935 ppm 127 176 ppm

Tableau 3: Seuils de toxicité équivalents

Le seuil de détection olfactive du chlore est de 0,2 ppm, par conséquent, une odeur de
chlore peut étre percue sans que les seuils d’effets réglementaires ne soient atteints.

1 De maniére conservative, la hauteur d'émission est considérée égale a 1,5 m (hauteur moyenne d’une palette).
2 Hypothése majorante car I'expert incendie a estimée la température de l'incendie a 1200°C.
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I1l.2. ANALYSE DE L’EVOLUTION DES FUMEES

Source : Cours sur le phénoméne de pyrolyse par les Sapeurs Pompiers de Paris :
https://www.dailymotion.com/video/x2i22qw
https://www.flashover.fr/modules.php?name=News&file=article&sid=47,

Au début de lincendie, les fumerolles observées sont blanches. Cette couleur est
caractéristique du phénoméne de pyrolyse qui se produit au debut de tout incendie. La
matiére solide va monter en température jusqu’'a son point éclair et commencer a émettre
des gaz qui pourront ensuite s’enflammer.

C’est lors de la combustion proprement dite que des suies vont se former et que les fumées
deviennent noires. Un incendie de matiéres plastiques se caractérise par un dégagement de
fumées pouvant étre important.

. TR - '
! e P

Figure 10: Photo prise par le SDIS30 a I'arrivée sur le site

Aprés arrosage par les pompiers, les fumées vont se charger en vapeur d’eau et devenir
blanche.
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Figure 11: Photo prise aprés que I'arrosage ait été commencé et peu de temps avant I'extinction du sinistre

Cette évolution est couramment observée lors des incendies.

Figure 12: Photos de I'incendie d'un entrepdt a Saint-Priest - Photo Progrés/Larbi D'JAZOULI

Notons qu’aprés extinction, la fumée peut également contenir des vapeurs de pyrolyse car le
combustible est encore suffisamment chaud pour en émettre (cas d’'une allumette que 'on
éteint).
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l1.3. MODELISATION DES EFFETS TOXIQUES

Afin d’étudier les effets toxiques liés a cet incendie, il est nécessaire d’établir les conditions
météorologiques observées pendant I'événement qui a duré 2 h (entre la détection et
I'extinction par les pompiers).

Les données des stations de Nimes — Courbessac et Nimes — Garons ont permis d’identifier
un vent Sud/Sud-est.

Annexe 4 : Données météo

A l'aide de ces données, la vitesse moyenne du vent a également pu étre déterminée. Au
moment de l'incendie, elle était comprise entre 4 et 13 km/h, c'est-a-dire entre 1 et 4 m/s.
L’ensoleillement était fort. Les conditions de vent a modéliser sont déterminées a l'aide des
classes de stabilité de Pasquill.

Vitesse du vent a gOME NELE

e Rayonnement solaire incident Nebulosite

[mfs] Fort Modéré Faible Entre 4/8 2t 778 <3/8
2 A A-B B F F

23 AB B c E

3.5 B B-C C D

5-6 C Cc-D D D D
6 C D D D

Figure 13: Classe de stabilité de Pasquill
Les conditions 1,5A, 2,5A/B et 3,5B sont prises en compte pour la modélisation.

A noter que nous avons sollicité les services de secours pour obtenir leur rapport
d’intervention afin de confirmer les conditions météorologiques retenues. Malheureusement,
ces informations ne sont pas communicables a un tiers.

Néanmoins, nous avons eu l'occasion d’échanger avec un sapeur-pompier présent lors de
Iincendie qui a confirmé les directions de vents retenues. Les photos prises par les pompiers
a leur arrivée confirment cependant une montée rapide du panache des que les fumées
sortent du hangar.
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Figure 14 : Scénario d’incendie du hangar
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Le hangar étant situé a plus 90 m de la limite nord-ouest du site, 'ensemble des effets
toxiques a été contenu au sein de I'emprise.

Pour rappel, les hypothéses prises en compte sur les produits chlorés est majorante puisqu’il
a été considéré de ’ATCC pur en absence de données plus précise.

A noter que si on considére que la toiture a pu former un obstacle a la dispersion des fumées, on peut
modéliser une émission de type horizontale. Les effets sont également contenus au sein des limites
de site.-

e
= 3,5/B @ 23512 ppm ///'\
// )
L
/ B s R e e
g i = =i
E\ // /’/ //
2 L
/////
// Pgid —
/ =

Distance downwind [m]

Figure 15 : Scénario d’incendie du hangar - dispersion horizontale - effets irréversibles

lll.4. EVALUATION DES SUBSTANCES DE DECOMPOSITION

Les produits majoritairement présents dans la zone étaient a base de plastique. L'INRS a
réalisé une étude sur les « Produits de dégradation thermique des matiéres plastiques »".

Les plastiques présents sur le site sont le polyéthyléne et le polypropyléne.

Matiéres plastiques Aux températures de mise en ceuvre En cas de pyrolyse ou de
combustion
Polyéthylene (150 & 300°C)
A partir de 200°C : _
- Hydrocarbures aliphatiques saturés et insaturés M.onoxyde de: carbane
légers (méthane, éthyléne, buténes...) DioAysesdenceinhie
- Cgtones (acéton,e m¥ath Iéth Icétonlcla.) Hydrocarture aliphatiques (methanes,
- Aldéhydes (formaldéh e et A hydrocarbures insafurés legers et
4 yee, NS, aromatiques)
acroléine...)
- Acides gras volatils
Polypropylene (130 é. 300°C) o Monoxyde de carbone
A partir de 200-250°C: L , Dioxyde de carbone
- Hydrocarbures aliphatiques saturés et insaturés Hydrocarbure aliphatiques (méthanes
légers (méthane, éthyléne, buténes...) hydrocarbures insaturés légers et ’
- Aldéhydes (formaldéhyde, crotonaldéhyde...) p
. . ) aromatiques)
- Cétones (méthylcétone)

1 Cahiers de notes documentaires — Hygiéne et sécurité du travail — n°174, 1¢r trimestre 1999, ND 2097-174-99
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| - Acides gras volatils |

Figure 16: Produits de décomposition des matiéres plastiques

Les fiches INRS relatives & ces produits établissent une liste des produits de dégradation
thermique par famille de produits (aldéhydes, alcools, etc.).

Annexe 5 : Fiches INRS du polyéthyléne et du polypropyléne

En plus des produits de combustion identifiés dans I'étude sur les « Produits de dégradation
thermique des matiéres plastiques », la dégradation thermique de ces plastiques peut
entrainer la formation de furanes sous certaines conditions de température.

Les déchets non chlorés issus de la fabrication sont susceptibles de former des gaz de
combustion (CO, CO,, SO,). Les déchets chlorés se décomposent pour former du Cl,, HCI,
CO,, CO, HCN, NO.,. Les concentrations en Cl,/HCI dépendent du type de produit chloré. De
maniére majorante, il a été considéré que la totalit¢ des déchets chlorés est composé
d’ATCC.

1.5. INVENTAIRES DES CIBLES POTENTIELLES

L'INERIS a publié en 2015 un « Guide sur le stratégie de prélévements et d’analyses a
réaliser suite & un accident technologique-cas de l'incendie ». Il y est indiqué que dans le cas
d’'une direction de vent clairement identifiée et relativement stable (aucun ou peu de
changement de direction sur toute la durée de l'incendie), avec une vitesse associée établie
permettant de distinguer un panache dans latmosphére, la zone & étudier couvre
généralement une distance de 1,5 a 2 km.

Cette distance est prise en compte pour réaliser I'inventaire des cibles potentielles. La figure
suivante matérialise une distance de 2 km depuis le hangar et un angle de 60°
correspondant au vent relevé lors de l'incendie.
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Figure 17: Zone de 2 km autour du hangar

Dans cette zone, il n'y a aucun établissement recevant des personnes sensibles. Les terres
agricoles dans la direction du vent sont utilisées pour la culture de vignes.

Trois habitations sont recensées dans la zone d’étude. On note également qu’un terrain est
occupé par des gens du voyage. Ces zones d’habitation sont situées a plus de 600 m de la
zone incendiée.

A noter que le site se trouve au sein de périmétre de protection éloigné du captage de la
Tombe.
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Figure 18: Localisation des captages AEP - vue rapprochée

Le forage du Fesc se trouve dans la direction estimée du panache.

l11.L6. ANALYSE DES RETOMBEES
[1.6.1. DETERMINATION DES ZONES MAXIMALES D’'IMPACT

La modélisation de la dispersion de suies est complexe car elle dépend :
- du taux de production de suie dans le foyer,
- de la morphologie de la particule.

Pour cette raison, nous avons choisi de retenir une distance d’'effets de 2 km pour réaliser
des prélevements dans la direction estimée du vent afin de déterminer la zone
potentiellement impactée par les fumées et les retombées.

A noter gu’en raison du risque de pluie, ces échantillons ont été prélevés par nos soins et
non par un bureau d’étude.
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Figure 19: Localisation des échantillons

Nous avons contacté un laboratoire COFRAC pour faire analyser les paramétres suivants :
HAP, hydrocarbures, dioxine/ furanes (pour certains échantillons).

Nous n’avons pas retenu pour analyse les parametres HCN et HCI car ils sont présents sous
forme gazeuse en cas d’incendie. Aucune retombée n’est donc a attendre.

l1.6.2. RESULTATS D’ANALYSES

Les résultats des analyses des terres sont repris dans le tableau suivant. Notons que les
échantillons 5, 7 et 9 n'ont pas pu étre analysés.

Les échantillons 1, 2 et 3 sont assimilables au bruit de fond.
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On constate qu’il existe un bruit de fond environnemental en dioxine et HAP au niveau de
notre site HYDRAPRO de Lédenon. Ces résultats sont cohérents avec le rapport du BRGM
RP-63111-FR, 2013 « Dioxines/furannes dans les sols francais : troisieme état des lieux —
analyses 1998-2012 » puisque le bruit de fond « RURAL » est mesuré entre 0,3 et 1,9 ng/kg
MS pour une médiane de 1,1 ng/kg de MS. Un échantillon présente des concentrations plus
élevées (échantillon 6), cependant sa localisation prés du site PURFER ne permet de
conclure a un lien direct avec l'incendie, sachant que ces valeurs sont comparables a un
bruit de fond « URBAIN ».

Concernant les HAP, leurs sources sont nombreuses et variées et sont a l'origine d’'une
présence assez importante dans I'environnement On constate que I'échantillon 12 présente
des concentrations plus élevées. Notons cependant que la somme des HAP mesurés est
trés inférieure a la concentration a partir desquelles il y a une source potentielle de pollution
(VDSS) (20 mg/kg).

Les teneurs en hydrocarbures peuvent s’expliquer par la présence de voies de circulation a
proximité et par I'activité agricole et ne sont pas signe d’'une pollution particuliére.

Les résultats d’analyse ne mettent pas en évidence de pollution susceptible d’étre liée a
lincendie ayant eu lieu sous le hangar et nécessitant de mesures de maitrise
complémentaire.

Annexe 6 : Rapports d’analyse terres hors site - CERECO

Considérant que la totalité de I'évenement est de 2h et que les résultats des analyses de
terre n‘ont pas mis en évidence de retombées caractéristiques d’'un incendie, aucune
analyse plus poussée au niveau des habitations n'a été entreprise.

De méme, ces résultats n’indiquent pas de nécessité d’entreprendre des analyses des eaux
souterraines. Notons que les dioxines sont trés peu mobiles dans les sols.

Nous avons contacté Nimes métropole pour échanger avec eux sur le risque de
contamination. L'impact de l'incendie n’aurait pas été observable en raison des pluies d’'éte
qui rechargent trés peu les nappes.
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La société ARGEO a été missionnée pour réaliser un diagnostic de sols au niveau de la
zone incendiée. 4 sondages au tractopelle ont été réalisés sur les zones les plus abimées.

Annexe 7 : Diagnostic sols pollués, Argeo, Juillet 2019
Le terrain naturel a été atteint a partir de 0,30 m/TN. Le remblai présentait une odeur acide
et acre au niveau des différents points d’échantillonnage. ARGEO a donc conclu que le
remblai avait été atteint lors de la combustion, la réalisation d’analyses sur ce remblai n'a
donc pas été jugée pertinente.

Afin de chiffrer I'élimination de ce remblai, un échantillon a été envoyé a la société
CHIMIREC.

Des échantillons de sol naturel ont été prélevés. ARGEO a relevé que :
- Le sol naturel sous jacent est trés compact et les polluants n'ont probablement pas
pu transférer vers le sous-sol (au contraire du remblai qui est perméable et aére),
- Aucune trace de couleur n’a été observée,
- Aucune odeur n'a été décelée sur ce sol naturel alors qu'une odeur trés forte est
relevée sur les remblais.

Les analyses suivantes ont été realisées :
- Métaux lourds (Arsenic, Cadmium, Chrome, Cuivre, Mercure, Plomb, Nickel et Zinc),
- Composés Aromatiques Volatils,
- Hydrocarbures Aromatiques Polycycliques (HAP),
- Hydrocarbures totaux,
- Dioxine et furane.

Tous les composés hormis les dioxines présentent des valeurs inférieures aux Valeurs de
Définition de Source-Sol (concentration a partir desquelles les éléments peuvent constituer
une source potentielle de pollution). Notons que pour les Composés Organiques Volatils et
pour les HAP, les résultats sont inférieurs a la limite de détection du laboratoire.

Les teneurs obtenues pour les dioxines sont de 6,5 ng/kg MS. ARGEO indique que méme si
des dioxines sont mesurées dans le sol, elles le sont en faible quantité et leur capacité de
transfert dans le milieu naturel est quasi-nulle car :

- Un revétement étanche sera refait en surface empéchant ainsi un transfert vers
'atmosphére,

- les dioxines se fixent aux particules du sol et ne sont pas ou peu lessivées vers les
couches profondes du sol méme lorsque la pluviométrie est importante. Le risque de
lessivage est limité car en plus du revétement, la zone se situe sous un hangar a
I'abri de la pluie.

Notons qu’en France, il n’existe pas de valeurs réglementaires fixant de seuils de dépollution
des dioxines en fonction de I'usage ultérieur du sol. Le BRGM dans son rapport « Dioxines
dans les sols frangais: un troisieme état des lieux » a relevée les recommandations
existantes dans d’autres pays (Allemagne et Suisse notamment). En Allemagne, des seuils
d’action ont été fixés en fonction de lI'usage des sols dans le cas du transfert sol-santé
humaine a partir d'un niveau de concentration de 100 ng I-TEQ/kg MS.
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11.8. ANALYSE DES EFFETS DE L’INCENDIE SUR LES EAUX

Un prélévement a été réalisé sur demande la DREAL au niveau du fossé-ou s’effectue le
rejet des eaux pluviales du site pour comparaison avec l'article 3.5.1 de I'Arrété Préfectoral.

RAPPORT D’ACCIDENT
Incendie du 2 juin 2019

Rappelons que cet article définit les valeurs a respecter par les eaux rejetées vers le
milieu naturel pour ne pas dégrader le milieu et non pas les valeurs a respecter par le
milieu. En outre, le prélevement a été réalisé dans un fossé en bord de route et ne refléie
pas uniquement l2s eaux provenant du site. En outre, aucune précipitation n’avait eu lieu
depuis plusieurs jours au moment du prélévement (5 juin 2019) entrainant ainsi une
concentration des polluants par évaporation.

Paramétre Arrété préfectoral 2008 Résultats d’analyses
pH 55-8,5 74
Composés cycliques hydroxylés et .
Ieurspdérivésyha?ogéne)s( ’ Interdns i
AOX - 0,13 mg/L
MEST 35 mg/L 32 mg/L
DBO5 30 mg/L 29 mg/L
DCO 125 mg/L 130 mg/L
Azote total 15 mg/L <0,15 mg/L
Phosphore total 2 mg/L 1,1 mg/L
Hydrocarbures totaux 5 mg/L <0,15 mg/L

Tableau 5: Comparaison des résultats d'analyse de I'eau prélevée dans le fossé et de I'arrété préfectoral

Il est constaté que :

- La valeur de DCO est Iégerement supérieure a l'arrété préfectoral (4%) : cette valeur
peut s’expliquer par la présence de la route a proximité (la littérature indique ainsi des
valeurs pour des Rejets pluviaux de zone résidentielle et commerciale comprises
entre 20 et 365 mg/L),

- Des AOX (Halogéne organique Adsorbable) sont présents dans le fossé en faible
quantité. Notons cependant que l'arrété du 2 février 1998 autorise un rejet dans le
milieu naturel de 1 mg/L si le flux est supérieur a 30 g/j pour les activités industrielles.
La présence d’AOX en concentration 7 fois moins importante que la concentration
autorisée apparait donc-comme acceptable dans le milieu naturel.

En outre, cette concentration n’est pas caractéristique des eaux d’extincticn
collectées. La société CHIMIREC a procédé a une analyse avant pompage de ces
eaux, la ccncentration obtenue est de 2,319% en Chlorure (soit 23 g/L).

Annexe 8 : Rapport d’analyse - Eau du fossé, CERECO
Annexe 9 : Résultats d’analyse pour la caractérisation du déchet, CHIMIREC
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DANGERS 2018

Dans le cadre de I'étude de dangers, un incendie de produits d’emballages a été pris en
compte. Par conséquent, seuls les effets thermiques avaient été modélises.

Au regard de la composition du stockage au moment de lincendie, c'est-a-dire des
emballages et des emballages vides ayant contenu du produit, les hypothéses prises en
compte dans le cadre de I'étude de danger était majorante car la quantité de combustible
modélisée par palette était plus importante (180 kg de plastique + 20 kg de bois) que celle
réellement mise en jeu :

- Seau: 100 kg de plastique + 20 kg de bois

- Couvercle : 80 kg de plastique + 20 kg de bois

- Saches et seaux vides ayant contenu du produit : environ 120 kg.

Une modélisation de flux thermiques a été réalisée a l'aide du logiciel FLUMILOG en
conditions majorantes (stockage sur 2 hauteurs sur la totalité de la surface de stockage,
prise en compte de polyéthyléne au lieu du polypropyléne’). Les effets thermiques sont
limités & 5 m du stockage. Une distance de 2 m était maintenue entre le stockage et la paroi
du hangar. Le hangar est situé a plus de 3 m des limites de site, par conséquent les effets
thermiques ont été limités au site. Le scénario de I'étude de dangers est donc adéquat.

Annexe 10 : Modélisation FLUMILOG - Note de calcul HYP-D2 - simulation incendie
A noter que la paroi métallique n’a pas été prise en compte comme écran thermique.
Sur le terrain, nous avons pu noter qu’'une partie des plantes derriére le hangar ont subi des
contraintes thermiques dans I'environnement proche de la paroi (environ 70 cm). Au-dela

des 70 cm, les effets s’apparentent a une végétation soumise a un rayonnement solaire
important (soit 1 kW/m?).

1 FLUMILOG ne propose pas le polypropyléne comme constituant possible d’une palette alors que le flux thermique associé
est inférieur & celui du polyéthyléne (28 kW/m? contre 32,6 kW/2, An introduction to fire dynamics, Dougal Drysdale, 1976)
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Figure 20: Végétation a I'arriére du hangar
Le risque toxique n’avait pas été pris en compte dans I'étude de dangers. A noter que la
faible quantité de produits chlorés et les caractéristiques du hangar (fermé sur les fagades

sud et sud-est et la résistance de la paroi métallique a l'incendie) permettraient d’éviter des
effets toxiques atteints a hauteur dHomme en dehors des limites de site.

Le scénario sera actualisé dans le cadre de la réalisation du nouveau dossier d’autorisation.

Notons cependant que les nouvelles conditions de stockage (séparation des produits par des
murs de type STOMOS) permettent en premiére approche de retenir les résultats de I'étude
INERIS sur les comburants.

Pour une surface de 1 m?, soit 500 kg de produit, 'INERIS obtient en considérant une durée
d’'incendie de 60 minutes, les résultats suivants :

Produit Distance SEI Distance SpEL
Hypochlorite de calcium 80 30

DCCNa 80 30

ATCC 150 50

Tableau 6: Distances d’effets obtenues dans I'étude de 'INERIS

La zone de déchets telle que nous I'avons prévue se situera a plus de 80 m du Mas de
Gleyzes. Par conséquent, les premiers effets létaux ne seront pas susceptibles de
I'atteindre.

En outre, cette modélisation ne prend pas en compte l'impact du conditionnement sur les
effets toxiques. L'INERIS indique ainsi que le rapport nb de mol de CI2 / nb de mol de HCI -
diminue par rapport a la configuration sans plastique.

Dans nos déchets, les substances chlorées se retrouvent en trés faible quantité dans les big-
bag ayant contenu des matiéres premiéres ou sous forme de poudre dans des seaux de 5

kg.
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Le poids du big-bag est trés supérieur & la quantité de produit restante. Par conséquent, le
pourcentage massique de plastique est trés élevé. Seul le % massique de plastique dans les
seaux est pris en compte par 'INERIS (au minimum 4%). Le ratio est fortement réduit (65%).

Les distances d’effets seraient encore plus limitées que celles présentées dans le tableau
n°4.

A noter que le scénario de malveillance n’a pas été pris en compte dans I'étude de dangers
comme événement initiateur conformément a la circulaire du 10 mai 2010.

38/42



RAPPORT D’ACCIDENT
Incendie du 2 juin 2019

| etavorapro

V. ETUDE DES MESURES D’AMELIORATION MISES EN
OEUVRE |

V.1. DEFAILLANCES OPERATIONNELLES ET MESURES MISES
EN PLACE IMMEDIATEMENT

V.1.1. MESURES D'URGENCE MISES EN CEUVRE

Un tableau récapitulatif des mesures d’'urgence mises en ceuvre et du délai de réalisation est
disponible en annexe.

Annexe 11 : Récapitulatif des mesures d’urgence mises en ceuvre

V.1.2. BORNE INCENDIE

Les pompiers n'ont pas réussi a se connecter a la borne incendie. La borne a été vérifiée par
le responsable maintenance dés le lundi 3 juin, les bouchons ont pu étre retirés et de I'eau a
été obtenue. Nous supposons que les bouchons étaient collés par de la peinture et que les
pompiers n‘ont pas osé exercer une pression trop importante sur l'installation.

Nous allons nous rapprocher du SDIS pour organiser une manceuvre sur la borne incendie.

V.1.3. NON ENREGISTREMENT DE LA TELESURVEILLANCE

L’enregistreur a été remis en route par la société Nexecur dés le lundi aprés-midi. A noter
que nous disposons de 2 vidéos de I'événement aprés détection des 1éres fumées sur une
durée de 30 s.

Nous avons mis en place une vérification mensuelle de la télésurveillance comme il nous I'a
été recommandé par la gendarmerie.

V.1.4. SENSIBILISATION DU PERSONNEL

Suite a l'incendie, le personnel a été de nouveau sensibilisé a la gestion des déchets de
production.

V.1.5. NETTOYAGE DU HANGAR

La société CHIMIREC a été mandatée pour enlever les déchets résiduels de l'incendie suite-
aux passages des experts. Elle interviendra le 19 juin. Nous ferons réaliser rapidement un
diagnostic sol pour déterminer s’il est nécessaire de décaper le sol et sur quelle profondeur.

Le diagnostic sol a conclu a une pollution du remblai. Un échantillon a été envoyé a
CHIMIREC pour déterminer un exutoire possible. '

Par la suite, il sera nécessaire de faire enlever les téles sur les 3 premiéres travées du
hangar.
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Figure 21: Travées o les tdles seront retirées

Les 2 travées restantes qui représentent 20 m de large permettront de remettre en place un
stockage temporaire de déchets.

Ces travaux ont été réalisés.

Nous sommes en attente du rapport de I'expert structure pour déterminer quelles pannes et
poutres doivent étre remplacées. Nous remplacerons également le bardage qui a été
endommage.

Des sociétés ont été sollicitées pour budgétiser cette prestation. Nous sommes en attente de
leur retour.
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V.2. MESURES D’AMELIORATION
V.2.1. GESTION DES DECHETS

Afin de limiter les quantités de déchets présentent sous le hangar, nous ferons passer notre
prestataire toute les semaines en saison. Hors saison, la fréquence d'enlévement des
déchets sera déterminée en fonction de la production.

V.2.2. MODIFICATION DE LA CLOTURE

La cléture sera modifiée afin de réduire le risque d'intrusion sur site.

V.2.3. REDUCTION DU TEMPS D’APPEL DES SECOURS

Des caméras de levée de doute seront ajoutées. Elles permettront au technicien d’astreinte
de vérifier immédiatement si l'alarme incendie est liée a un départ de feu ou a un défaut
d’alarme. Le POI pourra ainsi étre déclenché plus rapidement.

V.2.4. MODIFICATION DU POI

Le POI sera modifié comme suit :

- Ajout au sein d’'une check-list de 'ensemble des contrbles a réaliser avant de quitter
le site aprés un incendie : remise en route de 'alarme — dans le cas ou ce ne serait
pas possible, mise en place d’'une surveillance permanente ou suppression du risque
au niveau de la zone concernée,

- Localisation des commandes du désenfumage pour faciliter leur déclenchement par
les pompiers,

- Affichage de la liste des contacts d’urgence au niveau de 'accueil.
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V.3. ECHEANCIER
L’échéancier de mise en ceuvre des actions est présenté ci-dessous :
Mesure Délai Commentaires
En attente de la réduction du risque
_ Feu de Forét sur le Gard
Organisation d’'une manceuvre avec le i Lin entramer_nent CMIQ des SP du
SDIS Fin 2019 GARD a eu lieu sur le site. .
Les pompiers seront conviés & la
formation POl organisée sur le site
(demi-journée de mise en pratique)
Télésurveillance Juin 2019 Contrdle mis en place
Notre futur prestataire a été contacté
: pour le mettre en place lorsque les
Misenplapraves GRIMIREC mesures conservatoires auront été
levées.
Gestion des déchets de production Séparation des différentes
typologies de déchets via des murs
Fin 2019 STOMOS - en attente de la
réfection du hangar pour réaliser
I'installation
Réparation de la cléture Réalisé lL,.a clot_ure 2 Gt (Epdrel SUIY 9
incendie.
Travaux a inclure dans le budget
2020/2021
Modification de la cloture Alétude Les modifications seront réalisées
dans le cadre des travaux des
nouveaux locaux sociaux.
Mise en place d’'un grillage au niveau i En attente des travaux de réfection
in 2019
du hangar du hangar
T ; Nous devons définir les
eI SRR 1er semestre 2020 emplacements des caméras avec
secours :
notre prestataire.
Ajout d’une check-list Fin septembre 2019 Rédigée
Localisation des commandes du Les commandes ont été déplacées
désenfumage Fin septembre 2019 par le prestataire. En cours de
création.
g\,fl‘:‘fgheangcz L Fin septembre 2019 Rédigée - & afficher
Mise en place de caméras Le personnel d'astreinte pourra
supplémentaires pour accélérer la Fin 2020 consulter les caméras pour prévenir
levée de doute plus rapidement les pompiers.

Tableau 7: Echéancier de réalisation
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